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Hajadonok, nétlenek és 6zvegyek

7357 hajadonokrél ugyan nincs rendelkezésem az Urtél, de tanacsot adok gy, mint aki az Ur irgalma
folytan hitelt érdemel. 72°Azt tartom tehat jonak a kiisz6bon allé6 megprobaltatasok miatt, hogy jo az
embernek Ggy maradnia, amint van. »?’Feleséghez vagy kotve? Ne keress valast. Feleség nélkiil vagy?
Ne keress feleséget. 72De ha megndsiilsz, nem vétkezel, és ha férjhez megy a hajadon, nem vétkezik.
Az ilyeneknek azonban gyo6trelmiik lesz a testben, én pedig szeretnélek ettdl megkimélni titeket. ?Ezt
pedig azért mondom, testvéreim, mert a hatralevé id6 rovidre szabott. Ezutan tehat azok is, akiknek
van feleségiik, ugy éljenek, mintha nem volna, 73%s akik sitnak, mintha nem sirnanak, akik pedig 6riil-
nek, mintha nem Oriilnének, akik vasarolnak valamit, mintha nem volna az az 6vék, 73és akik a vilag
javaival élnek, mintha nem élnének vele, mert e vilag abrazata elmulik. 7-32Azt szeretném, hogy gond ne
terheljen titeket. Aki nétlen, az az Ur dolgaival t6rédik: hogyan legyen tetszésére az Urnak. 733Aki vi-
szont meghazasodott, az a vilagi dolgokkal t6r6dik: hogyan legyen tetszésére a feleségének; 7-34ezért
élete megosztott. A nem férjes asszony és a hajadon az Ur dolgaival t6r8dik, hogy szent legyen testében
is, lelkében is, aki pedig férjhez ment, a vilagi dolgokkal t6r6dik: hogyan legyen tetszésére a férjének.
735Ezt pedig éppen a ti javatokra mondom, nem azért, hogy t6tbe csaljalak, hanem hogy feddhetetleniil
élhessetek, és osztatlan szivvel ragaszkodjatok az Urhoz.

Apostoli tanacsok hazasulandok szamara

Most igazan szembetind, amit mar eddig is tapasz-
talhattunk: P4l nem dltalanos erkdlesi alapelveket
fektet le, amikor férfi és né kapcsolatat Isten akara-
tanak fényébe 4llitja, hanem kilénb6z6 élethelyzete-
ket vesz sorra. ,,Minden dolgotok szeretetben men-
jen végbe!” (1Kor 16,14). Ha valami altalanos érvé-
nyd, akkor ez a felhivas az. De hogy ez miként érvé-
nyesiil, nagymértékben filigg attél az élethelyzettdl, amelyben a Krisztusban hivé éppen van. Ha jol értjiik
Pal szavait, akkor most azokhoz sz0l, akik #ég csak ezutin szeretnének meghdazasodns.

Amit a textusrol tudni kell:
* exegetikai megjegyzések
* teologiai 6sszefiiggések feltarasa

25. vers

A gorog szovegbdl az dertl ki, hogy a ,,mapBévos”-szok esetére forditja a szot. A sz6 elsédleges jelentése:
szliz leany. A Szent Istvan Tarsulat altal jegyzett katolikus forditasban ez az értelem jelentkezik, s a szakasz
cime is igy szerepel: ,,A szlizesség eszménye”!. A szlizesség allapotinak a nagyrabecsiilése azonban ebben
a korai id6szakban még nem volt jellemzé keresztyén koérdkben, s ezért a szévegOsszefiiggésnek inkabb
megfelel a ,,hajadon” kifejezés, értsd: még férjhez nem ment leany. Az ilyen helyzetben levé gyiilekezeti
tagokra vonatkozoan, ,,nincs rendelkezésem az Urtdl” — teszi hozza az apostol. Az Orr és Walther szerz3-
paros szerint ez a kijelentés sok mindent elarul. Ehhez ismerniink kell azt az elterjedt nézetet, amelyet
legnagyobb sullyal Bultmann képviselt. Szerinte ugyanis ,,Jézus igehirdetése Pal szamara, legalabb is lénye-
gét tekintve, jelentéktelen”. Ezzel az allitissal szemben viszont a szerzéparos joggal hivatkozhat arra,
hogy olyan kijelentést tenni, ami szerint Pal err6l és errdl a kérdésrdl Jézustdl nem rendelkezik Gtmutatas-
sal, csak akkor lehet, ha jol ismeri a Jézus-hagyomanyt. A keresztyén irasbeliség tekintetében a legkorabbi
1d6kbdl még egy fontos kérilményre fényt vethet ez a szinte odavetett megjegyzés: ha Pal nem talalt az
eljegyzettekre vonatkozé jézusi iranymutatast, akkor nyilvan valahol keresett. Nagy valoszintiséggel egy
olyan feltételezett gyGjteményben, amelyet Logion- vagy Q-forrasnak neveziink.?

! Budapest, 1973, 1334.
2 BULTMANN: Glanben nnd Versteben, Tibingen, Mohr & Siebeck, 1993, 190k.; Theologie des Des Neuen Testaments? Betlin, Ev.
Verlganstalt, 1959, 189k

3 ORR-WALTHER: 1Chorinthians, Doubleday, New York, 1976, /The Ancor Bible, 32/ 220.
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Nem egészen vilagos a mai olvas6 szamara, hogy kit tekint Pal illetékesnek a déntéshozatalra a még nem
héazasok sorsanak alakitasaban. A menyasszony apjahoz fordul, vagy pedig az eljegyzett v6legényhez? Majd
a kévetkez6 napra kijelolt szakasz rejti a valaszt (36—38.vv.). Most elég legyen annyi, hogy bar a rémai
tarsadalomban elvétve még él a ,,pater familias” atyai hatalma a csaladban, de ez Pal koraban mar elhalva-
nyult. Az elhatarozo 1épés f6ként a kérére vartt,

29. vers

Amint ezt mar 17—24-ben lattuk, az apostol a férfi és né viszonyat eszkatologikus Osszefiiggésbe helyezi.
Most azokat is, akik hazassdgra késziilnek 1épni, az id6k szavanak megértésére szeretné rabirni. Az el6bbi-
ekben a hatarhelyzetiiket a ,,mar igen” és ,,még nem” kozott tudatositja olvasédiban, hogy tudjak, mire
szamithatnak. Ebben a szakaszban az utols6 id6k vészterhes természetére emlékezteti a jov6t tervezd
jegyeseket. A magyar forditasok altaldban nem a nyelvi jelentésnek megfeleléen adjak vissza azt a kifeje-
zést, amellyel ezt el akarja érni. ,0 Kalpos ouveoTaALEéVOS €0TV.” A legtdbb forditis az id6 rovidségére
utal. Pedig a ,,0TéNW” ige medialis alakja ,,mozgasba hoz”, ,,vonul” értelmet hordoz. Ez elé pedig a ,,ouv”
eloljaré kapcsolodik, és igy a kifejezés Osszetomoriilés, dsszetorlidds értelmet kap. Bzt az értelmezést ta-
masztja ald az a megjegyzés is, hogy ,,sziikségallapot kovetkezett be” (Avdykn dvéobn)(26.v.), azaz ,egyre
nehezebb id6k kovetkeznek”. Ezuttal tehat nem az utolsé idSk tartamara, hanem inkabb a tartalmara kerul
a hangsuly.

* BROSZ-POLAY: Rimai ' jog, Budapest, Tankonyvkiado, 1974, 151k.
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1. Nincs 4 a nap alatt — mondhatnank. Aho-
gyan egykor a pali gytilekezetekben sokan elbi-
zonytalanodtak, amikor egy életre sz6l6 kap-
csolatrdl és elkotelezettségrdl kellett dontenitk,
ugy van ez ma is. Sok oka lehet ennek. Mégis a
jov6tsl valé félelem lehet talan a legddnt6bb
PrédilAciévazlat tényez$ a hatirozatlansigban. Az ember sze-
retné, ha tervezett csaladi élete nyugodt koril-
mények kozott zajlana, erre pedig vajmi kevés
reménye van. A tornyosulé viharfelh6k nem
igérnek biztos hajéutat. A korinthusi fiatalok esetében mindehhez még hozzajarulhatott az idSk eszkatolo-
gikus természetének felismerése. Nemcsak egy nehéz, de atmeneti torténelmi korszakra kell felkésziilniiik,
hanem arra, hogy ,,e vilag abrazata elmulik”. Mi volna nagyobb prébatétele a hdzassagnak, mint a muilan-
dosag?

Meggondoldsok a jovot tervezd fiatalok sgdmidira

2. De a mulandésag csak egyik fele az id6k eszkatologikus természetének. Igaz, hogy a jelen vilag ,,abraza-
ta” elmulik, ugyanakkor azonban az eljévendé vilag is kirajzolodik el6ttiink. Ez a kériilmény sajtos Aertds-
séget visz Krisztus népének életébe. Ebben a vilagban él, lekotik ennek a vilagnak tennivaléi, de az eljoven-
dére készil, ahhoz igazodik. Ezért egyszerre kell megbecstilnie mindazt, amiért felelés ebben a vilagban,
ugyanakkor nem becsiilheti tdl, mert eljar felette az id6. ,,Semmi emberi nem idegen a szamara”, mégsem
mertl el semmiben teljesen. Szivére veszi mindazt, ami arra mélt6, mégsem adja oda szivét egészen sem-
minek. Hiiséges az egyetlen n6héz, aki mellett dontétt, mégsem akarja birtokolni, s birtoka sem akar lenni.
Panaszkodnak, mert van mit siratniuk, de kétségbe sem esnek, mert vigasztalasuk is szamottevs. De ugya-
nigy, ha 6rom éri Sket, az 6rém nem veszi el eszitket. Elmennek a piacra, mert nekik is meg kell élniiik
ebben az atmeneti vilagban, de amire sikeril szert tennitik, nem elégiti ki 6ket. Aki tehat hazassdgra szeret-
ne lépni, azt az apostoli intést kapja: éljen vele, de tekintse Isten ideig valé ajandékanak. Annak idején
egyik teologus tarsam hasonlitotta az utols6 id6khéz alkalmazkodd keresztyén életet a felvonuldsi épiilethez,
amely addig otthonunk, mig felépiil az Isten tervében megfogant 6rékkévalo.

3. De ne csak a jelen és a jov6 esélyeit tegye mérlegre, aki hazassagkotés tervével foglalkozik. Van ennél
még egy el6rébbvalé szempont is. Miként élhet az ember az Ur tetszésére (32.v.). Szabadnak lenni az O
szamdra, ez a legszentebb becsvagya annak, akit Krisztus szeretete megragadott: ,,Az a becsvagy fit min-
ket — irja késébb ugyancsak korinthusi testvéreinek Pal -, hogy akar (mar) otthon vagyunk, akar pedig
(még) tavol tartézkodunk, az Ur tetszésére legyiink.” (2Kor 5,9) Aki viszont feleséghez vagy férjhez akarja
kétni az életét, az azon van, hogy miképpen nyerheti el a felesége, illetve a férje tetszését. A hazastarsi
kapcsolat, ha az Gszinte és igaz, bizonnyal behatarolja a felek cselekvéképességét. Az ember pedig ,,nem
szolgalhat két trnak — mondja Jézus, mert vagy az egyiket gyGloli, a masikat pedig szereti, vagy az egyikhez
ragaszkodik, a masikat pedig megveti.” (Mt 6,24) Pal nem csinal titkot abbdl, hogy a hazasfelek kézott
sokszor adédhat vita az Uruknak veliik valé szandéka felett. De ezt semmiképpen sem azért mondja, hogy
»szandékaiknak gancsot vessen”, hanem hogy ha elhatirozasuk komoly, szamoljanak a nehézségekkel,
kozosen keressék az Ur szandékat kozos életitkre vonatkozoéan, hogy a vitdk tisztességiikn ne ejtsen
csorbat, és engedelmességiik az Ur irant mentes legyen minden vonakodéstél. Az Ur akaratinak tisztelet-
ben tartdsa valoban éket verhet hazasfelek kézé, ugyanakkor azonban az Urtél kapott szeretet képessé
teheti Sket a belatasra és a megértésre.



